Kamper relaties met Drenthe
in de 17de eeuw

door Lies van Vliet

Wat noopte in de 17de eeuw een aantal Drentenaren regelmatig tot een
bezoek aan Kampen, en waarom ondernamen Kamper magistraatsleden,
stadsbodes en ambachtslieden op gezette tijden de ongetwijfeld moeizame
reis naar de dorpen Oosterhesselen en Zweelo en het gehucht Meppen in
deze afgelegen provincie?

Sprokkelen in een aantal bronnen in het Kamper gemeentearchief, zoals
onder meer de rekeningen van de geestelijke goederen’, leverde de infor-
matie op die de relatie verduidelijkt. De verre tochten waren namelijk
het gevolg van de maatregelen die het stadsbestuur, nadat de Hervor-
ming een feit geworden was, nam ten aanzien van de katholieke kerk en
haar instellingen.

Godsdienstwisseling

Na een beleg door de troepen van de graaf van Rennenberg, had Kampen
zich op 17 juli van het jaar 1578 overgegeven en was daardoor definitief
Staats geworden. Aanvankelijk leek de opstelling van de nieuwe macht-
hebbers ten opzichte van de rooms-katholieken gematigd. Na het zoge-
naamde Verraad van Rennenberg (in 1580 keerde deze katholieke stadhou-
der van de noordelijke provincies terug in het Spaanse kamp) werd hun
houding echter grimmiger. In de stad leidde onenigheid over het gebruik
van kerkgebouwen zelfs tot een beeldenstorm. Katholieke stadsbestuurders
werden vervangen door aanhangers van de nieuwe leer. Ook de vele
kloostergemeenschappen raakten in een hachelijke positie. Uiteraard liet
men een begerig oog vallen op de bezittingen van de conventen. In 1581
moesten deze instellingen dan ook nauwkeurig opgave doen van al hun
onroerende goederen, rentes, tegoeden en verplichtingen.” Na enig geharre-
war over het recht op de buit met vertegenwoordigers van de nieuwe kerk
nam het stadsbestuur de kloostereigendommen over. Voor het voeren van de
administratie van het pas verworven bezit, de ecclesiastique of geestelijke goe-
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deren, stelde men de geestelijke kamer in, bestaande uit twee raadsleden en
twee leden van de Gezworen Gemeente. Elk jaar zou men twee van hen ver-
vangen.’

De Birgittijnse erven ‘niet wijt van Coverden’

De opgave van onder meer zijn erven en landerijen die het aan Sint Birgitta
gewijde klooster aan de Vloeddijk aan de magistraat verschafte, doet het
ontstaan van de relatie met Drenthe meteen uit de doeken. Onder de kop
‘Dat cloister Ste. Brigitten’ vermeldde men: ‘Dit cloister heft IIII stucke
arves liggen in’t landt van Drente, niet wijt van Coverden, die verpachtet
bennen op die darde garve’. Hetgeen wil zeggen dat de pachters bij de
graanoogst van elke drie garven (samengebonden graanhalmen) er één aan
de verpachter moesten afstaan. Hoewel er ondanks de oorlogstoestand toch
contact over de erven lijkt te zijn geweest, was er van rendement kennelijk
nauwelijks sprake. De regentes/abdis liet weten: ‘Die meyers binnen verto-

Eerste pagina van de lijst van bezittingen van het Brigittenklooster.
(Collectie Gemeentearchief Kampen)
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gen, verjaeget ende verarmet, van dese arven is in’t jaer (15)80 weynig geco-
men ende in ’t jaer ’81 nihil’. In normale jaren zou de opbrengst rond 70,
80, 90 en 100 mud graan (rogge) geweest zijn.* Tenslotte verklaarden de
abdis en haar conventualen nog dat indien er aan de lijst van eigendom-
men iets mocht ontbreken, dit geen poging tot frauderen zou zijn, maar
berustte op een vergissing ‘vermitz cortelijck dat convent van oer laeste
regente-abdisse juffer Johanna van Wijringen ende prioresse Anna Jans, die
des convents guiden ende gestaltenisse beter bewust was, beroeft is’. De
inventaris is waarschijnlijk opgemaakt door Clara van Balen, die de lijst
van bewoners aanvoert.’

Van de vier erven lagen er twee in Meppen, de andere twee in Ooster-
hesselen en Zweelo.

Drenthe

In de eerste jaren viel er voor de stad uit de nieuwe bezittingen niet veel
voordeel te halen. Om de toestand in de Drentse dorpen enigszins te ver-
klaren is het nodig kort in te gaan op de wederwaardigheden van de pro-
vincie gedurende de laatste decennia van de 16de eeuw.*

Nadat de rooms-katholieke graaf van Rennenberg in 1576 in dienst van de
Republiek getreden was, benoemden de Staten-Generaal hem tot stadhou-
der van de noordelijke provincies. Min of meer tegen hun zin hadden de
eigenzinnige Drentenaren zich vervolgens onder invloed van hun stadhou-
der in 1580 aangesloten bij de Unie van Utrecht. Men zond ook gedurende
korte tijd afgevaardigden naar de bijeenkomsten van de Staten-Generaal.
Van die delegatie maakte de landschrijver Heimrich van Rossum - die we
later weer zullen ontmoeten - deel uit, evenals een zekere Albert Hart-
suicker.” Kort daarna koos Rennenberg de Spaanse zijde en bracht Gro-
ningen in handen van de hertog van Parma. Ook andere steden, onder
meer Coevorden, werden weer door de Spanjaarden veroverd. Hierna beéin-
digde Drenthe zijn afvaardiging naar de Staten-Generaal.

De Spaanse troepen en de Staatse legers bleven elkaar jarenlang bestoken.
Het toch al dun bevolkte Drentse platteland werd het slachtoffer van plun-
dering door soldaten van beide partijen. Vooral toen de Staten-Generaal de
proviandering van de vijand wilde verhinderen door de tactiek van de ver-
schroeide aarde te bevelen, werd de situatie voor de bevolking onhoudbaar.
Velen zochten hun toevlucht elders. Vernielde woningen werden niet her-
bouwd en goede landbouwgrond bleef jarenlang braak liggen.®

Reizen naar Drenthe om poolshoogte te nemen van de toestand waarin de
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Detail van een kaart van Overijssel, Drenthe en het graafschap Bentheim in 1580 verschenen in

Iteneraii Orbis Christiani. Middenboven zijn boven Daelhem de dorpjes Oisterhesselen (Oosterhesselen) en
Sweel (Zweelo) te herkennen. (Collectie Gemeentearchief Kampen)

Birgittijnse erven verkeerden bleef dan ook lang te riskant voor de ver-
tegenwoordigers van de Kamper geestelijke kamer. Coevorden, dat door
haar strategische ligging door beide partijen begeerd werd, viel in septem-
ber 1592 in Staatse handen, een succes dat in Kampen met onder meer het
branden van teertonnen gevierd werd.’

Erven en pachters, lusten en lasten

In de eerste jaren na de verovering van Coevorden werden in de boekhou-
ding van de geestelijke kamer inkomsten noch uitgaven van de vier Drentse
erven vermeld. Pas in 1596 ontstond er weer enig contact. In dat jaar zond
hopman Krijn de Blauwe, een in Kampen wonende militair die betrokken
was bij het garnizoen van Coevorden, zijn knecht naar Kampen met ‘bescheyt’
aangaande zeker erf bij Coevorden."

Ondanks de ontvolking van het Drentse platteland, blijkt een jaar later dat
er op de erven te Meppen en ‘Sweel’, Zweelo, al gewerkt werd. Na aftrek van
onkosten was er een opbrengst van 97 herenpond (hp.) overgebleven, een
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som geld die hopman De Blauwe in eigen persoon naar de geestelijke
kamer bracht.”

Het eerste erf dat in de buurschap Meppen in bedrijf genomen werd, was
verpacht aan een zekere Jan Teinge (Teenige, Teyinghe, Tenningen). Zijn
arbeid had in 1598 al duidelijk succes: ‘Item van dat arve te Meppen genoempt
Teinghe is dit jaer van winter- ende somerrogge gecomen, gelijck men ’t selve
mette landtschrijver Emmerick van Rossem gerekent heeft, vrij gelts ontfan-
ghen 158 hp. 8 stuiver’(st.).”

Reizen was ook weer mogelijk. In juli van hetzelfde jaar trok burgemeester
Albert Hartsuycker (een naamgenoot of wellicht een familielid van de
genoemde afgevaardigde naar de Staten-Generaal?) via Ommen naar Coe-
vorden en verder Drenthe in. Hij inspecteerde de erven en slaagde erin een
gedeelte te verhuren.” In de oogsttijd verbleef de stadsbode Gerryt Jansz
regelmatig enkele dagen op het erf van Jan Teinge om te helpen bjj het tel-
len van de garven, waarvan immers een derde deel aan de geestelijke kamer
toekwam.” Dat het beheer van de verafgelegen bezittingen nogal eens
logistieke problemen met zich meebracht mag blijken uit de moeizame
reis die magistraatslid Johan Cloecke in 1603 ondernam. Onderweg naar
Oosterhesselen strandden hij en stadsdienaar Helmer op 12 december in
Ommen. ‘Om hoochwaeters- und vorstshalven’ moesten zij er twee dagen
blijven.”

Geleidelijk namen de activiteiten op de Drentse erven toe en werden de boe-
renbehuizingen herbouwd of gerepareerd. In 1599 betaalde de geestelijke
kamer voor ‘die timmerage van 't huis te Sweel’ ruim 750 herenpond com-
pleet met ‘holt, iserwerck ende spyckeren mitsgaders dat arbeytsloon’."® Jan
Teinge in Meppen, blijjkbaar een ondernemend man, repareerde zijn huis
zelf. Bovendien huurde hij ‘mit sijn consorten’ ook het tweede erfin Meppen,
Nije Luessen genaamd. Zij namen aan het gehavende huis dat er stond
opnieuw te bouwen en bedongen daarvoor een arbeidsloon van 91 daler. De
geestelijke kamer betaalde het bouwmateriaal.”

Jan Teinge en zijn collega’s boerden kennelijk goed. De boekhouding van de
geestelijke kamer noemt in 1603 al een behoorlijk resultaat. Het erf
genaamd Teeinge leverde dat jaar aan vrij geld ruim 154 herenpond op.
‘Dat ander arve te Meppen gnt. Nije Luessen, nu ierst in gebruyck gebracht,
is van de gerven voer d’ierste mael gecoemen 44 hp 8 st.”** De term ‘vrij gelt’
wil zeggen de opbrengst na aftrek van onkosten zoals verplichtingen aan
de kerken in de omgeving, en heffingen die Drenthe oplegde aan eigenaars
van landbouwgrond en hun producten. Bepaalde kerken waren echter ook
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rentes schuldig aan de erven. De onderlinge verplichtingen zijn niet exact
te achterhalen. Wel is duidelijk dat al deze regelingen veel werk mee-
brachten voor de geestelijke kamer.

Het erf in Oosterhesselen was in 1603 nog niet verhuurd. De al genoemde
moeizame reis die Johan Cloecke dat jaar naar het dorp had ondernomen,
vond, waarschijnlijk na een oproep van de schultus (van het dorp Dalen?)
Hans ter Barckhorst (in Kampen ook een bekende naam), plaats om met de
‘uuythebberen’, de gewezen pachters, te spreken over achterstallige ‘rogge-
renthen’ die de kerken aan de erven moesten betalen.” Waarschijnlijk is
het niet meer tot een rechtsprocedure gekomen. De volgende zomer zond
de Kamper raad een stevige delegatie naar Drenthe. De stadsbestuurders
Albert Hartsuycker, Johan Cloecke en Coenraadt Coenders moesten trach-
ten ‘die achterstedige renthen soe die kercken van Slee(n), Coevorden en
Dalen bij de erven aldaer ten achteren weren’ te innen. Ook werd er weer
land verhuurd en het herstellen van woningen aanbesteed.” Dat jaar
betaalde de geestelijke kamer zelf restanten van ‘roggepacht’, die de kerken
van Sleen en Dalen nog aan het erf te Oosterhesselen schuldig waren, aan
de schultus van Sleen, Herman Schijrenbeeck, en aan de predikant van
Dalen.” Verdere geschillen met prominenten en kerken bleven niet uit. Met

Het kerkje van Zweelo, daterend uit de 2de helft van de 13de eeuw. (Foto Lies van Vliet)
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de gebruikelijke ‘vereringen’ probeerde Kampen de Drenten voor zich te win-
nen. Zo liet men een Groninger glazenmaker, ene Thomas, een raam leveren
bestemd voor het nieuwe huis dat de schultus van Dalen in die plaats liet
bouwen.” Ook een raam dat de stad aan de kerk te Zweelo schonk, werd in
Groningen vervaardigd. Gezien de hoge prijs, 102 herenpond, waren daarin
vermoedelijk het Kamper stadswapen en/of dat van magistraatsleden aange-
bracht. Bij de onkosten voor een grote zalm en andere vis die de drost van
Coevorden mocht ontvangen, werd ondubbelzinnig vermeld dat het
geschenk diende om de hulp van de drost te verwerven bij een kwestie tussen
de stad en ‘joncker Welevelt tot Oosterhesselen’.*

Johan van Welvelde, een telg uit het adellijke geslacht Van Welvelde, dat de
bij Oosterhesselen gelegen havezathe De Klencke bewoonde, was enige tijd
pachter van het erf Geertzen. Vermoedelijk lag hij met Kampen overhoop
omdat hij bij het afgraven en verdelen van de Hesseler marke (gemeen-
schappelijke grond) eigenmachtig was opgetreden.” Vooraanstaande
Drenten plachten soms erven te huren die zij door anderen lieten bewerken.
In 1610, het jaar waarin het conflict over de Hesseler marke vermoedelijk
ontstond, kreeg Van Welvelde een korting van ruim 25 herenpond op zijn
pacht. Kampen moest dat bedrag betalen als ‘haer contingent’ voor de repa-
ratie van de kerk in Oosterhesselen.” Later betaalde de stad mee aan de
‘opbouwinge van den toorn’ aldaar.”

Drentse beslommeringen

1610 was een jaar waarin Drenthe veel aandacht vroeg van de stad. Zo ver-
bleef een gezelschap bestaande uit de stadsbestuurders Rutger van Breda,
Caspar ter Barchorst en Willem Jacobsz, secretaris Hendrik van Hooch-
straten, dienaar Goessen van Schoeler en timmerman meester Lambert er
in september enkele dagen om de erven in Oosterhesselen en Zweelo
opnieuw te verhuren. Bovendien moest op het erf in Oosterhesselen een
nieuw huis gebouwd worden. De aanbesteding lukte en werd beklonken
met een wijnkoop, een dronk om de afspraak te bevestigen. De aannemer,
Hans Horst, vermoedelijk een plaatselijke timmerman, bouwde het huis
voor ruim 316 herenpond. De stad schonk hem bovendien een nieuwe hoed
en een vat goed bier. Het dekken van het dak werd door iemand anders aan-
genomen.” Onderweg vond nog een ontmoeting plaats tussen de Kamper
groep en jonker Van Welvelde, waarbij ook Krijn of Quirijn de Blauw weer
aanwezig was.” Deze laatste bleef nauw betrokken bij de Kamper aangele-
genheden in Drenthe. In 1613 schoot hij de onkosten voor die de stad moest
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betalen in verband met de verdeling van hooiland - waarschijnlijk dat op de
al genoemde Hesseler marke - dat bij het erf in Oosterhesselen hoorde.
Kampen bood hem dan ook een feestje aan ‘vermitz zijne verscheyden dien-
sten’ die hij de stad bewezen had bijj het verdelen van genoemd land tussen
Johan van Welvelde en anderen. Hierbij waren ook de gecommitteerden
naar Drenthe, de burgemeesters in die tijd en enkele niet bij name genoem-
de heren aanwezig.”

In 1612 waren de vier erven als volgt verhuurd: In Meppen was het erf
Teeninge (de schrijfwijze wisselt voortdurend) verpacht aan Jan Tenninge
voor 80 herenpond ‘suiver gelt’” Op Nije Luese boerde Johan Nije Luese,
pacht 52 herenpond. Het erf Wyerdinge in Zweelo was aan dezelfde Johan
Nije Luese verpacht. Samen met een zekere Henrick Huyes betaalde hij 102
herenpond en 12 stuiver per jaar. Ene Johan Henricksz gaf voor het erf
genaamd Geertzen in Oosterhesselen een pachtsom van 72 herenpond en
12 stuiver. Viel het opbrengen van de huur de pachters moeilijk? De som
werd in gedeelten voldaan en soms twee jaar te laat betaald.”

Had de bouw van de boerderij op het erf in Oosterhesselen door de Drentse
timmerman niet voldaan aan de kwaliteitseisen van de geestelijke kamer?
In 1615 werd de nieuwbouw van de woning van Jan Teinge in Meppen opge-
dragen aan meester Lambert, de Kamper timmerman. Hij verdiende 504
herenpond met het huis volgens bestek en voorwaarden ‘tho richten ende
tho volmaken’. Het bouwmateriaal, onder meer vuren balkjes, delen, spar-
ren en 60 ‘Dennemarcksche deelen’, zond men met een schip naar Meppel.
Ook een deel van de dakbedekking, riet uit Grafthorst, werd per schip ver-
voerd.” Het transport naar Meppen ging verder vermoedelijk over land.
Enkele jaren later liet de geestelijke kamer op dit erf nog een ‘schaepschot’,
een schaapskooi bouwen.” Over het uiterlijk en de bouwwijze van de boer-
derijen worden we niets gewaar. Soms zorgde de geestelijke kamer ook voor
erfbeplanting. Zo pootte men bij een niet nader genoemde boerderij voor
maar liefst 5 Carolusgulden en 10 stuiver een flink aantal ‘eeken tellingen’,
jonge eiken.*

Uiteraard hadden de Drentse boeren ook met tegenslag te kampen en mis-
lukte bijvoorbeeld de oogst. In mei 1623 vroegen zij kwijtschelding van de
achterstallige pacht wegens ‘mischgewas’. Als oorzaak noemden zij de
‘bruynen willecoer’, vermoedelijk een schimmel of plantenziekte die het
graan had bedorven.”

Rond het jaar 1640 was Kampen veel geld kwijt aan reis- en proceskosten
door een geding in Drenthe over de heffing van de tiende penning.
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Gedurende enkele jaren liet men zich hierbij juridisch bijstaan door een
zekere doctor Criele.*

Bij onenigheid tussen de pachters onderling verwachtten zij een oplossing
van de Kamper magistraat. Zo moesten Schepenen en Raden in het voorjaar
van 1650 een twist tussen de Drenten Jan Willemsz en Geert Wourdinge
beslechten over de vraag wie van hen nu de eigenlijke pachter was van het
erf Woerdinge (Wyerdinge) in Zweelo.”

Plannen tot verkoop

In de zomer van 1650 besloten magistraat en geestelijke kamer - wellicht alle
beslommeringen moe - dat de erven in Drenthe bij openbare opslag ver-
kocht zouden worden, waarna de opbrengst weer in de kas van de geeste-
lijke kamer diende te komen. De uitvoering van deze onderneming werd
toevertrouwd aan negen stadsbestuurders en de rentmeesters (uit de
Gezworen Gemeente) van de geestelijke kamer Nijhof en Veene.* Zo trok een
groot gezelschap, bestaande uit onder anderen de complete magistraat,
naar Drenthe om ‘aldaer particuliere annotatie en inspectie’ te verrichten
voordat zij tot de verkoping zouden overgaan. Bovendien moesten de heren
zich op de hoogte stellen van de regels die bij verkopingen in Drenthe
gebruikelijk waren. Vervolgens kreeg boekdrukker Teunis Helmichs (Backer)
opdracht 125 exemplaren te drukken van een te verspreiden aankondiging
van de voorgenomen verkoping. Rentmeester Nijhof betaalde aan de schul-
tus van Zweelo, die vermoedelijk de verkoping leidde, 2 Carolusgulden.”
Tijdens de verkoping kwam men echter niet tot zakendoen. Het is niet dui-
delijk of het hoogste bod, 16000 Carolusgulden, te laag werd bevonden of
dat er een andere oorzaak was. Hoe dat ook zij, na de verkoping ging men
alsnog akkoord met een bedrag van 18000 Carolusgulden dat de drost van
Vollenhove naderhand bood.” Over de betaling konden de partijen het ech-
ter niet eens worden, zodat het stadsbestuur ‘nae gehoudene deliberatie’
van de transactie afzag.** Ondanks alle moeite en de vele onkosten bleven
de Drentse erven het eigendom van Kampen.

Hoe was het intussen de Birgittinessen vergaan?

Alvorens na te gaan, wat er met de Drentse erven na 1650 gebeurde, eerst
nog even terug naar de Birgittinessen. In hetzelfde jaar waarin de klooster-
eigendommen, waaronder dus de erven in Drenthe, geconfisqueerd wer-
den, in 1581, gingen de schepenen Johan Jansz en Engbert Morre met een
secretaris en een dienaar in de stad rond om ‘alle die bagijnen dye hyer in
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die cloesters waeren’ te registreren.*
Volgens de opgave van Clara van
Balen waren dat, behalve zijzelf, de
zusters Armgart Gijsberts, Cecilia
Henricx, Marritgen Henricx, Zwaene
Kruise, Magdalena Christoffels, Anna
Jans, Niesa Heymans, Johanna van
Rissen, Rixs Dircx en Johanna Haske.
Bovendien noemde zij een aantal
namen van nonnen die overleden of
uitgetreden waren. Het is niet duide-
lijk of de ook genoemde ‘profester’
: Albert van Havelte, de laatste mon-
Miniatuur uit een 15de eeuws handschrift, nik, nog aanwezig was. ‘Totten dage-
met een voorstelling van Birgitta die de haar lixen arbeit’ beschikte het klooster
e L Py 108 OVer drie meiden e cen knecht.*
Naar het voorbeeld van het door de
heilig verklaarde Birgitta van Zweden
en haar dochter Katharina in de 14de eeuw gestichte klooster te Vadstena,
waren de Birgittijnse kloosters dubbelkloosters, dat wil zeggen dat er naast
nonnen ook monniken binnen de kloostermuren leefden. De regels voor de
door haar te stichten nieuwe kloosterorde had Birgitta als goddelijke open-
baringen ontvangen. De gebouwen van de mannelijke en vrouwelijke
kloosterlingen waren streng gescheiden. Een abdis had de zorg voor alle
materiéle zaken; de geestelijke leiding was in handen van een prior. In de
kloosters besteedde men veel aandacht aan studie.”
Het lijkt wel zeker dat de zusters van Marienkamp, het aan Sint Birgitta
gewijde klooster aan de Kamper Vloeddijk, nog geruime tijd samen in een
deel van hun klooster konden blijven wonen. Hun lot lag echter geheel in
handen van het stadsbestuur, dat zoveel mogelijk profijt wilde trekken van
de grond en de gebouwen en wellicht ook van de werkkracht der conven-
tualen. Zo bracht men in 1586 veel gewonde en zieke soldaten onder in
kloostergebouwen.” Een jaar later besloot de magistraat de kloosters
opnieuw te bezoeken om de nog aanwezige goederen te inventariseren.
Door de armoede in de stad kregen de proveniers in alle gasthuizen te
horen dat zij in deze benauwde tijden op slechts één maaltijd per dag kon-
den rekenen.* Om de gasthuizen verder te ontlasten gaf men de opdracht
een aantal bewoners in de kloosters onder te brengen of hun daar alleen de
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Het interieur van een Birgittijnse kloosterkerk, die meestal volgens strenge voorschriften was gebouwd
en ingedeeld; houtsnede, Nederland begin 16de eeuw.
Uit: Andreas Lingblom, Vadstena klosters oden. (Vadstena 1973), p. 71.

kost te laten geven. Zo moesten de Birgittinessen drie proveniers ‘accomo-
deren met de goede gelegenheyt bij de aerden (op de begane grond?) ende
elck van haer met slapinghe versien ende voorts met cost ende dranck ende
ander nootdrufft verplegen’.”

Ernstig geschokt waren de zusters ongetwijfeld toen in 1588 door boek-
drukker Berent Petersz vervaardigde plakkaten in de stad werden opge-
hangen, waarin de magistraat de verkoping aankondigde van de ‘kercke
ende monnickenwooninge van Sanckt Brigitten’.* Blijkbaar was er geen
belangstelling van kopers, zodat men tot afbraak besloot. De ontmanteling
van de kloosterkerk - Birgittijnse kloosterkerken waren vaak volgens door
de heilige zelf van een hogere macht ontvangen voorschriften gebouwd en
ingedeeld® - bleek een moeilijke opgave. In maart 1591 maakte het stads-
bestuur bekend dat ieder die prijs stelde op bepaalde grafzerken in de kerk,
deze binnen veertien dagen moest weghalen. Na die termijn zou de stad ze
zelf ‘antasten ende gebruycken’.® Zo’n vaart liep het echter niet; pas in
augustus liet men de kerkvloer schoonmaken om de zerken te kunnen
opnemen. Een groot deel van het jaar waren leidekkers, timmerlieden en

73



‘arbeytsvolck’ bezig met het slopen van de kerk. Vooral het afbreken van de
toren was een moeilijk en duur karwei. Leidekker Reyner kreeg ‘dubbelt
gelt’ bij het opnemen van de leien wegens het ‘grote peryckel’ waaraan hijj
bloot stond. Men takelde de leien met manden naar beneden. Ook timmer-
man Jacob en zijn helpers die de toren verder afbraken, kregen gevarengeld.
Metselaar Henrick nam de taak op zich ‘die ses pilers in der kercken aff toe
breecken ende het gewulfte te storten’. De stad zorgde, zoals gebruikelijk,
gedurende het werk voor maar liefst vier vaten bier. Het materiaal dat bij de
afbraak vrij kwam, werd verkocht of hergebruikt. Zo werd de natuursteen
van de ‘glaesenposten’ (de raamkozijnen?) verkocht voor drie stuiver per
voet. De kerkmeester van Oldebroek en Gerardt ter Borch behoorden tot de
kopers. De sloop leverde veel puin op. Een zekere Berent Schutte bracht,
geholpen door vier mannen en zes jongens, ‘steenmott’ in een schip dat
men achter een hoofd - helaas weten we niet waar - liet zinken. Dit werk
nam acht dagen in beslag en bracht de mannen 6 stuiver per dag op en de
jongens drie.”

Het leed was voor de Birgittinessen met de afbraak van de hun stellig dier-
bare kerk nog niet geleden. Nadat het stadsbestuur in de kloosters in
Brunnepe en aan de Burgel ‘het bestiael’, de veestapel, had laten inventari-
seren,” liet het op 9 april bekend maken dat men ‘up morgen in Brigitten-
cloester die beesten van den beyden cloesters sall doen vercopen’.
Gegadigden dienden de koopsom binnen drie dagen te voldoen anders
mochten zij de dieren niet meenemen.” De dieren, acht koeien, drie
paarden en wat jong vee, en enkele andere zaken gingen vlot van de hand.
De twee zwarte merries en een ruin werden niet verkocht; de stad kon ze
zelf gebruiken. Drie kalveren werden ‘den conventualen te goede gelaten’.
Zelf kochten zij een koe terug voor 20 herenpond. De knecht van het con-
vent kocht een koe en een vaars. Voor 85 herenpond en 10 stuiver werd een
stadssecretaris van Elburg eigenaar van de brouwketel van het klooster met
het erbij behorende gereedschap.*

Het is niet bekend over welke inkomsten de Birgittinessen beschikten gedu-
rende de eerste jaren nadat de stad zich hun bezittingen had toegeéigend.
Pas op 21 februari 1592 besloot het stadsbestuur alle conventualen een jaar-
lijkse alimentatie van 64 herenpond en 4 stuiver toe te kennen.”

Personen die de kloosters al eerder verlaten hadden, konden echter geen
recht doen gelden op deze regeling.* Enkele jaren later, in 1595, kreeg
Gerridt Dircksz, de gewezen pater van het Birgittenklooster, op zijn verzoek
toestemming van de magistraat om wegens zijn hoge leeftijd en omdat hijj
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als Kamper burger geboren en getogen was, in de stad terug te keren en zijn
laatste jaren hier ‘in’t stifft van Collen’ door te brengen.”

De laatste Birgittinessen

Zoals gezegd is het vrijwel zeker dat de zusters nog gezamenlijk in hun
klooster verbleven. Het feit dat zij vee konden houden mag hierop wijzen.
Ook een testament dat één der conventualen, Niesa of Niesgen Heymans, in
1605 liet maken duidt erop dat zij een gezamenlijke huishouding voerden
en hun levenswijze nog enigszins ongehinderd hebben kunnen voortzetten.
Zo wilde Niesken aan ‘den samptlicken conventualen van Sanct Brigitten-
convent’ 2 pond groot nalaten voor een extra maaltijd. Degene die de keuken
beheerde zou hetzelfde bedrag krijgen voor het onderhoud van de keuken.
Ook noemde zij in haar testament spullen, waaronder een ‘tafereel’, die zich
in haar ‘camer ofte celle’ bevonden.*

In het jaar waarin Niesa haar testament maakte bestond haar groep nog uit
acht vrouwen.”

Terwijl het accepteren van dit testament door de stedelijke overheid op een
zekere tolerantie kan wijzen, hield men toch het doen en laten van de reli-
gieuzen goed in de gaten. In 1612 werden de Birgittinessen gestraft met een
verlaging van hun uitkering omdat zij het stadsbestuur een brief ‘uuit den

Het in 1613 door de stad Kampen aangekochte handschrift over de heilige Birgitta, vermoedelijk in
het Kamper Birgittenklooster geschreven. (Collectie Gemeentearchief Kampen)
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handen gebracht’ hadden. De brief die over eigendommen handelde, was
blijkbaar aan de belanghebbenden overgeleverd.®

Een raadselachtige uitgave van 5 herenpond en 6 stuiver doet vermoeden
dat de stad in 1613 in het bezit kwam van het handschrift over de heilige
Birgitta, dat nog steeds in het gemeentearchief bewaard wordt. Men betaal-
de dat bedrag aan een zekere Henrick Lambertsz ‘voor soe voel hij Paulo
Johannis voor 't boek van Brigittenlegende toe Coelen verlecht hadde’.®
Volgens dr. Auke Jelsma, oud-hoogleraar aan de Protestantse Theologische
Universiteit (Oudestraat), moet het handschrift door een monnik van het
Kamper klooster, Henricus van Liibeck, in Kampen geschreven zijn.” Hoe
het vervolgens dan in Keulen terecht kan zijn gekomen, blijft onduidelijk.
In 1615 waren ook de ‘noortbeginen’, de bewoners van het St. Michiels-
convent dat gelegen was op Den Oort ten noorden van de Hagen, in het
Birgittenklooster ondergebracht.”” Het groepje Birgittinessen werd uiter-
aard geleidelijk kleiner. In 1622 waren er nog vier van hen in leven. Onder
hen de eerder genoemde Niesken Heymans, die al in 1605 haar testament
had laten maken. leder van hen kreeg dat jaar, 1622, een uitkering van 125
Carolusgulden.*” Rijckse of Rixe Henricks en Magdalena Christoffels hiel-
den het het langst vol. Rixe, die in 1626 nog 170 Carolusgulden aan ali-
mentatie ontving, werd op het laatst verzorgd door een ‘maecht’ die door
de geestelijke kamer betaald werd. Zelfs een paar nieuwe ‘toffels’ (pantof-
fels) voor de helpster kwam voor rekening van de kamer.” Nog steeds
bestond er wantrouwen jegens de nonnen over het eventueel achterhouden
van kloosterbezit. Na Rixes dood doorzochten de kameraars van de geeste-
lijke kamer het erfhuis van de ‘begine Rijckse’ om na te gaan of daar nog
‘eenige goederen waren, die ecclesiastique camer aengaende’.* Omstreeks
Pasen 1628 overleed Magdalena Christoffels. Zij werd tegen het einde van
haar leven op kosten van de kamer verpleegd door de weduwe van ene
Henrick Herms.”

Met de dood van Magdalena waren de Birgittinessen voorgoed van de Vloed-
dijk verdwenen en was hun klooster geschiedenis geworden.

De Drentse erven na 1650

Na de mislukte poging in 1650 om de Drentse erven te slijten, gingen de
Kamper bemoeienissen met de vier boerenbedrijven onverminderd door.
De pachtsommen lagen intussen aanzienlijk hoger. Het erf Tenningen te
Meppen, dat waarschijnlijk het meest floreerde, leverde 150 Carolusgulden
per jaar op. Nijjeleuse, ook in Meppen, betaalde 90 Carolusgulden, evenals

76



erf Geertsen in Oosterhesselen. Van Weurdingen in Zweelo ontving de
geestelijke kamer 110 Carolusgulden.® Sinds 1621 werden de inkomsten en
uitgaven van de stad en de geestelijke kamer niet meer in herenponden van
14 stuiver, maar in Carolusguldens van 20 stuiver bijgeschreven.”

De brief van Waltherus Schoonbeeck aan de geestelijke kamer van Kampen.
{Collectie Gemeentearchief Kampen)

77



Elk jaar weer ondernamen enkele Drentse boeren de reis naar Kampen om
hun pachtzaken af te handelen. Er is zelfs een nota bewaard gebleven van
een herbergierster. Zij bracht de geestelijke kamer in 1660 5 Carolusgulden
en 2 stuiver in rekening: ‘De meyers van Drente vertert ijn eten en drijncken’.
Aan ‘teergelt’ voor de terugreis kregen ze anderhalve Carolusgulden mee.”
Terwijl, zoals we zagen, onderhoud en vernieuwing van de boerderijen in
Drenthe door de geestelijke kamer betaald werden, week men soms van
deze regel af. In 1667 verhuurde men erf Weurdinge in Zweelo aan een
zekere Geert Lantinge uit het dorp Wesepe voor 100 Carolusgulden per jaar.
Bovendien nam Lantinge aan om het huis op het erf op zijn kosten te repa-
reren en het gedurende zijn pachtjaren in ‘goeden raecke ende daecke’ te
houden en het ook in goede staat terug te geven.”

Uit een brief die Waltherus Schoonbeeck, de predikant van Zweelo, kort na
1670 aan de geestelijke kamer stuurde, blijkt dat de uitgaven die de pach-
ters ten behoeve van het onderhoud van hun woningen en de plaatselijke
kerken gedaan hadden, niet zonder meer op Kampen verhaald konden wor-
den. De bedragen dienden door een Drentse autoriteit gewaarmerkt te zijn.
Zo berichtte de dominee dat hij wegens afwezigheid van de schultus van
Zweelo, Hendrick Olfsen, op verzoek van de meier van het erf Woerdinge
getuigde dat deze 1 ‘aen de kercke in 't jaer 1670 heeft bekostight 3 gl.

2 in het huys een nieuwe balcke gecocht ende laeten brenghen 23 gl. 9 st.,
aen glaesen te laeten maecken 4 gl 6 st. Noch 15 eycken telgen gecocht ende
op den hof geplant, het stuck 3 st. beloopt 2 gl. 10 st.””

Het rampjaar 1672 bracht zowel voor de pachters als voor de geestelijke
kamer groot nadeel mee. Bij de inkomsten van het Birgittenklooster teken-
de men dat jaar aan: ‘is geremitteert door den oorloge’.” Ook het volgend
jaar bracht niets op. De secretaris noteerde mismoedig: ‘vermits des viants
invasie sal hiervan niet comen’.* Pas in augustus 1674 reisden kameraar
Jan Tengnagel en secretaris Hoff naar Drenthe om de erven te controleren
en te informeren naar de schade die de pachters door de troepen van de bis-
schop van Miinster geleden hadden. Ook onderzochten zij of het gewas dat
jaar nog iets had opgeleverd.”

Na de oorlog bleken de pachtsommen aanzienlijk te zijn teruggebracht. In
1678 betaalde Jan Tenningen 110 en de drie anderen slechts 70 Carolus-
gulden.” Ondanks de slechte economische toestand in deze jaren, liet de
geestelijke kamer toch op het erf Nijleuse voor maar liefst 288 Carolus-
gulden een nieuwe woning bouwen.”
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De Drentse kerken
Opmerkelijjk zijn de vele reparatie-
kosten ten behoeve van de beide
Drentse kerken, waaraan de geestelij-
ke kamer als eigenaar van de erven
moest bijdragen. Waarschijnlijk had-
den beide gebouwen door de oorlogs-
handelingen in het laatst van de
16de eeuw erg geleden. Aan de kerk
van Zweelo, die uit de tweede helft
van de 13de eeuw zou stammen, is
vermoedelijk in de 17de eeuw de
koorsluiting vernieuwd. In het begin
van de 20ste eeuw waren in de kerk
nog resten van beschildering te zien.
Wellicht betrof het hier afbeeldingen
van heiligen want in 1624 klaagde
men dat in Zweelo nog ‘roomse beel-
De 15de eeuwse kerktoren van Oosterhesselen den’ te zien waren.”
met links nog net zichtbaar de westwand vande [y Qogsterhesselen staat de toren los
erlcuit 1628, (Foto Lies van Viiet) van de kerk. Aanvankelijk - de kerk
dateert uit de 15de eeuw - waren beide
verbonden. Aan de oostelijke torenmuur was nog een vaag spoor te zien van
de verbinding met het oude schip dat door het krijgsgeweld verwoest kan
zijn. Waarschijnlijk werd het eerst voorlopig gedicht. In 1628 bouwde men de
huidige westwand.”
De geestelijke kamer betaalde ook mee aan het herstel van de school in
Zweelo en het onderhoud van de predikantswoningen in Zweelo en Ooster-
hesselen. In 1690 bedroeg de rekening voor reparaties aan kerk en ‘weeme’
(pastorie) in Oosterhesselen maar liefst 59 Carolusgulden.*

Verkocht

In de voorzomer van 1695 stelde de magistraat, tijdens een grote vergade-
ring in het raadhuis, aan de Gezworen Gemeente voor de Drentse erven van
de ‘geestelikheyt’ te verkopen. Na aftrek van alle extra onkosten bleef er
jaarlijks ‘seer weynigh ten profite van de geestelikheyt’ over. Onderzoek
had uitgewezen dat de verkoop minstens 13000 Carolusgulden zou kunnen
opbrengen. De Gezworen Gemeente had geen bezwaar en machtigde de
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magistraat de erven tegen het hoogste bod van de hand te doen.” De biljet-
ten die verspreid werden om de verkoping aan te kondigen werden deze
keer geleverd door de drukkerij van de erfgenamen Oostendorp. Nadat ver-
tegenwoordigers van geestelijke kamer en stadsbestuur eind juni 1695 in
Drenthe waren geweest om de erven nog eens te beoordelen en de verkoop
te ‘tenteren’, reisde het gezelschap naar Assen waar de verkoping plaats-
vond.*” Van de Wetering, de ontvanger, regelde in de dorpen de financién
met de pachters.® Ook stadssecretaris Herman Nuis was regelmatig in
Drenthe te vinden in verband met de overdracht van de erven.* Helaas is in
de bronnen noch over de opbrengst noch over de nieuwe eigenaar(s) iets te
vinden. Pas in de zomer van 1697 waren de Kampenaren waarschijnlijk
voor het laatst in de Drentse dorpen om ‘de laeste cooppenningen’ in ont-
vangst te nemen.” Bij deze gelegenheid hield men in Zweelo ook de zoge-
naamde stoklegging. Volgens het Drentse landrecht werd bij verkoop van
vastgoed de stok gelegd, die door de nieuwe eigenaar werd opgenomen in
het bijzijn van de schultus en twee keurnoten (bijzitter van de landrechter).
Daarna werd de stokleggingsbrief, de gezegelde koopbrief, opgemaakt. De
stok was bij voorkeur afkomstig van een eik die op de over te dragen grond
groeide.*

En zo kwam er na ruim een eeuw van Kamper betrokkenheid bij de drie
dorpen, een definitief einde aan de Drentse connectie.

Gebruikte afkortingen:

0.A. = Oud Archief der gemeente Kampen

R.A. = Rechterlijk Archief van Kampen

E.U. = Extraordinaris ende allerley uytgave enz.
Rp. = Reisepensien enz.

I.B. = Inkomsten Birgittenklooster

Tim. = Van timmerage, reparatie enz.

Al. = Alimentatie der conventualen

Noten
1  0.A. 1478 - 1700.
2 0.A.1920.

3 0.A. 23, fol. 8v. Zie voor een uitvoerige beschrijving van de gebeurtenissen in deze jaren:

F. van der Pol, De reformatie te Kampen. Kampen 1990.
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10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39

O.A.
O.A.

1920, fol. 1.
1920, fol. 13, 13v.

Zie voor een uitvoerige beschrijving: M.AA'W. Gerding e.a. (red.), In alle onwetenschap, bij-

sterije unde wildicheyt’. De reformatie in Drenthe in de zestiende en zeventiende eeuw. Delft 1998.

Linthorst Homan, J., Drenthes rechtsgroei. Assen 1932, 47.

F.van den Beemt (red.), Tien eeuwen Drenthe, de Drenthen en hun rijke verleden. Zwolle/Assen
1977.

O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.
O.A.

465, E.U.

1486, E.U.

1487, Ontfanck van restanten.
1488, 1.B.

1488, Rp.

1490, Rp.

1493, Rp.

1489, Tim.

1492, Tim.

1493, I.B.

1493, Rp.

1494, Rp.

1494, E.U.

1498, Tim.

1500, E.U.

1501, E.U.

1501, Rp.

1500, E.U.

1509, E.U.

1500, Tim.

1500, Rp.

1503, E.U.

1502, I.B.

1505, Tim.

1513, Tim.

1536, E.U.

1513, Rp.

1533, Slott van reeckeninge.
194, fol. 117, 129v.
27, fol. 195v, 196v.
1540, Rp., E.U.
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40
41
42
43
44

45
46
47
48
49
50
51

52
53
54
55
56
57
58
59
60
61

62
63
64
65
66
67
68
69
70
71

82

0.A. 27, fol. 202v.

0.A. 27, fol. 205.

0.A. 454, Rp.

0.A. 1920, fol. 13v.

Liebergen (red.), L.C.B.M. van, Birgitta van Zweden. Uden 1986; Zie ook: A. Jelsma, Dromen
onder de druk van de tijd. Over Birgitta van Zweden; een verkenning naar aanleiding van een
handschrift uit het gemeente-archief te Kampen. Kampen 1979. Voor een historisch overzicht
van het klooster tot aan de reformatie: G. Westerink, Van mis tot muze. De bouwgeschiede-
nis van Vloeddijk 38. Kampen 2007, 13-35.

0.A. 459, fol. 177v.

0O.A. 460, Rp.

0.A. 23, fol. 1v.

0.A. 461, E.U.

Lindblom, A., Vadstena klosters oden. Vadstena 1973, 71.

0.A. 243, fol. 128.

0O.A. 464, ‘Ontfangen van holt, yserwerck ende steen van Birgitten cloester’. ‘Hiernae
volcht ’t gene wij an oncosten gedaen hebben tott afbrekinge der Brig. kercke’ enz.
0.A. 1482, Rp.

0.A. 243, fol. 133.

0O.A. 1482, ‘Ontfang van Brigitten vercoffte beesten’.

O.A. 23, fol. 8v.

O.A. 23, fol. 22v.

0.A. 23, fol. 43.

R.A. 136, fol. 271.

0.A. 1495, Birgittenklooster alimentaties.

0.A. 1502, ‘Extraordinaris ontfanck’.

0.A. 1503, E.U. Het handschrift is onder nr. 167 te vinden in de Handschriften-
verzameling.

Zie Jelsma, Dromen, 6 en 10.

0.A. 1505, Tim.

0.A. 1513, Al

0.A. 1517, Al.

0.A. 1518, Rp.

0.A. 1519, Al

0.A. 1544, L.B.

0.A. 24, fol. 140.

0.A. 1701, nr.186.

0.A. 1701, nr.225.



72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86

0.A. 1701, nr.226.
0.A. 1563, 1.B.
0.A. 1564, 1.B.
0.A. 1564, Rp.
0.A. 1569, L.B.
0.A. 1569, Tim.
Steensma, Regn., Langs de oude Drentse Kerken. Baarn 1977, 141.
Idem, p.140.

0.A. 1518, Tim.
0.A. 33, fol. 67.
0.A. 1585, Rp.
0.A. 1586, E.U.
0.A. 1585, Rp.
0.A. 1587, Rp.

Laan, K. ter, Van Goor’s folkloristisch woordenboek, Den Haag 1974.
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